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 הלשכה לאתיקה    הציבור

 ההסתדרות הרפואית בישראל   משרד הבריאות 
 

 שלום רב
 

 חברות הטבק כמקרה מבחן–רופאים/ות כלוביסטים לחברות מסחריות הנדון: 

אנו פונים אליכם לאחר שהקשר בין רופאים, מן הבכירים במערכת, ובין חברת ג'ול עלה לכותרת 

 כסוגייה המערבת היבטים מקצועיים של בריאות הציבור והיבטים עקרוניים של אתיקה רפואית. 

גורמת  מכילה ניקוטין, אין ויכוח על כך שגם הסיגריה האלקטרונית הסיגריה ונזקיה:

גם הטוענים לפיכך, . בריאותייםה הנזקיוכי יש כבר מספר עדויות מחקריות על להתמכרות, 

צריכים לתמוך בכך  ,בקרב מעשנים (harm reductionמוש בה נדרש כדי להפחית נזקים )ישהש

שור הגורמים יאמחקר וקבלת לאחר  -כמו בכל תרופה אחרת  -עשות יהדבר צריך להש

כאמצעי למי שכבר מעשן ולא גם אז השימוש צריך להיות . ים במדינההבריאותיים הרלבנט

לעשן מתוך מחשבה מוטעת כי מדובר בהרגל לא כמוצר המושך את מי שאינו מעשן, כך שיתחיל 

כי שני שהראו  1מחקריםמוטלת בספק לאור כשלעצמה )הפחתת נזקים(  בנוסף טענה זאתמזיק. 

גם במידה . לפיכך, אלקטרונית ממשיכים לעשן גם סיגריות רגילותשליש מהמשתמשים בסיגריה 

לרשמה כתרופה, ולתת אותה לנמצאים בתהליך גמילה  ויאושר השימוש כאמצעי גמילה יש

 במידת הצורך וההתאמה. 

למרות כל אלו, כיום ג'ול )ומוצרים הדומים לה( משווקת כמוצר צריכה ואף מפורסמת ללא כל 

מסייעת ליצירת  –אם בכנסת ואם באמצעי התקשורת  –רופאים לשיווקה הירתמותם של  .הגבלה

תדמית תמימה, לא מזיקה ואף מועילה. כלל לא ברור שנערים ונערות המקשיבים לדיון ערים לכך 

 שמדובר בתכשיר לנגמלים בלבד.

הזליגה המתמשכת של מעורבות רופאים/ות  הקשר העסקי בין חברה מסחרית לרופאים:

יות, מיעוץ רפואי והשתתפות במחקר לצרכים רפואים אל עבר גופים מסחריים בחברות מסחר

שהקשר לרפואה ולטובת המטופלים קלוש שלא לומר לא קיים, מעידה כי הקהילה הרפואית לא 

 
 ,The Evidence of Electronic Cigarette Risks Is Catching Up With Stanton A. Glantzראו:  1

Network, 29 March 2019, JAMA Public Perception 
“Equally important, the risks of e-cigarette use are in addition to any risks of cigarette 
smoking, which means that dual users (people who continue to smoke cigarettes while using 
e-cigarettes) have higher risks of heart and lung disease than people who just smoke. This 
finding is particularly important because, contrary to the hopes of the e-cigarette optimists, 
about two-thirds of adult e-cigarette users are dual users (ie, continue to smoke) . “ 

https://jamanetwork.com/journals/jamanetworkopen/fullarticle/2729460
https://jamanetwork.com/journals/jamanetworkopen/fullarticle/2729460
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השכילה לאזן בין השליחות הרפואית לטובת הקהילה והמטופל ובין האינטרסים העסקיים 

 עצמם.חלק מהרופאים גם, יש להודות, של והפיננסיים של החברות המסחריות כמו 

אנו תוהים  משקלה של מטרת קידום הרפואה והמדע בקשר בין הרופא/ה לחברה המסחרית:

אם אין זה זמן מתאים להקשיח את החיץ בין החברות המסחריות ובין מה מותר ומה אסור 

יות, ב. הקשר עם | הרופא והחברות המסחר 5לרופאים/ות בקשר איתם. עיון בקוד האתי )פרק ד.

( מעלה כי עיקר הדיון וכן סעיף ה "השתתפות בוועדה מייעצת לחברה מסחרית" ,חברות מסחריות

במחקרים  –ומן הראוי שישתתפו  –סביב חברות תרופות כיוון שרופאים משתתתפים  בקוד הינו

אלו, ודאי כל עוד אלו אינם נעשים די על ידי רשויות ציבוריות ובמימונן. אכן, "הרופא רשאי 

לקיים קשר מקצועי נאות עם חברה מסחרית לצורך קידום הרפואה והמדע." על פניו, הקשר עם 

קטגוריה זו אלא אם נרחיב כל מוצר כמשפיע איכשהו על רווחת ובריאות  ג'ול אינו נופל תחת

שיש בשימוש בה,  –גם אם לפי חלק מהטענות פחות  –הציבור. לא כל שכן משום הנזק הברור 

 בודאי למי שזוהי דרך הכניסה שלו/ה לעישון.

ג'ול לא במקרים שבהם רואיינו הרופאים החברים במועצה המדעית של  שקיפות בהצגת הקשר:

חלקם לא נשאלו או לכל הפחות הדברים לא הופיעו  –הצהירו האם הינם מקבלים תשלום 

כי הרופא יחשוף קשר עם חברה מסחרית בכל  בראיון. התנהלות זו מנוגדת לקוד האתי הדורש

מצב שבו עלול להיווצר הרושם כי הקשר עלול להשפיע על עמדותיו או דעותיו המקצועיות )סעיף 

שקיפות בהרצאות במימון חברה מסחרית,  )סעיף ד "השתתפות בהרצאה במימון נקוט וכן י (5ב

ראיונות בתקשורת או הופעה בכנסת בדיון שקיפות זו ראוי היתה שתלווה  .חברה מסחרית"(

בניגוד לצוותי רפואה  או לתשלום שמקבל הרופא, וזאת למימוןהמאזינים אינם חשופים  .בנושא

 בו ברורה יותר )בפירסומים ובחומרים השיווקיים( זהות המממניםובריאות המגיעים לכנס ש

 )נושא מאתגר כשלעצמו(.

אנו סבורים כי הקוד  חידוד הקוד האתי של הר"י בחלק העוסק במגעים עם חברה מסחרית:

האתי מניח משקל רב על הרופא/ה עצמו בזיהוי מצבים המייצרים לחץ לפגיעה במחוייבות 

יצירת . וניגוד עניינים הפוגם במחוייבות זו בכל מגע עם חברה מסחריתהראשונית לטובת המטופל 

, כל עבור כך העובדה כי רופא מקבל תשלוםעבור גוף שבבעלות של חברת טבק, מועצה מדעית, 

אך דבר זה נכון באופן רחב יותר לגבי . בלתי נסבלים וסותרים את שבועת הרופאאלו הינם מצבים 

חברות שבבסיסן  ואינן)נושא לדיון אחר( ח שאינן חברות תרופות תאגידים וחברות למטרות רוו

בעוד שבחברות שעיקר מהותן רפואית יש תועלת למעורבותם של רופאים נועדו לקדם בריאות. 

שבהעדר השקעות ציבוריות במחקר לא ניתן לוותר עליה גם אם ראוי לקבוע לה כללים ברורים 

שבחברות שמשקל התועלת והעניין הרפואי בהן זניח לעומת ונוקשים בהרבה מהקיים כיום, הרי 

העניין המסחרי/שיווקי, אין סיבה למעורבותם של רופאים ולאפשרות להמשיך ולאפשר מעורבות 

. נודה באם תישקל הוצאת נייר מתוקן הקובע חיץ קשיח יותר בין חברות מסחריות ורופאים זו.

עשוי להיות גבולי או לא ראוי מבחינה אתית במקרים  נציין כי יש הבדל בין ייעוץ רפואי שגם הוא

 . מסוימים, אך ראוי ומותאם באחרים, לייצוג ציבורי

אנו מעודדים מהתבטאויות  :מניעת אירועים דומים והסדרת היחסים בין החברות לבין הרופאים

ש"אין בנו הבנה למי שנותן ידו במישרין או בעקיפין לקידום מוצרי טבק"   בתקשורתנציגכם 

https://www.themarker.com/news/health/.premium-MAGAZINE-1.7574842
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אנו מוצאים ששיתוף פעולה זה אינו נאות ומנוגד לאתיקה "-)עו"ד ופנר, מנכ"לית הר"י( ו

המקצועית הנדרשת מעובדי מערכת הבריאות בכללותם. עוד נבהיר כי המומחים להערכת 

 זקי העישון לסוגיו הם רופאי בריאות הציבור" )משרד הבריאות(. ההשפעות ומניעת נ

על רקע התנגדותכם להשתתפותם של אותם רופאים במועצה המדעית ובפעילות הנראית כלובי 

פעילות זו המכותבים על מנת להפסיק  כיצד יפעלו הגופיםעבור אותה חברה, נבקש לדעת 

 ודומותיה.

 בברכה
 הדס זיו
 לזכויות אדםרופאים 

 
 


